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Introducfo

Este trabalho resume os estudos preli-
minares de um projeto de investigacdo teé-
rico que atualmente comegamos a desenvol-
ver, como parte das linhas de pesquisas ora
em curso no Socii.

Pretendemos aqui encaminhar o questio-
namento de alguns problemas que incidem
diretamente na abordagem que estamos
construindo para a quest3o. Partimos do
pressuposto de que o “crime” constitui um
lugar privilegiado de articulagdo de conheci-
mentos e problemédticas.de vdrios campos das
ciéncias sociais, e particularmente um desa-
fio para quem se proponha & reflexdo mar-
xista. Em outro sentido, ele também pode
significar a via de acesso quase sempre subes-
timada para se pensar formas especificas de
operar o poder das classes subalternas na for-
magd0 social brasileira.

Rio, junho de 1979

Dilson Motta
Michel Misse




Primeira Parte

ANOMIA OU DIVERGENCIA?




“Os mesmos idedlogos que puderam
imaginar que o direito, a lei, o Estado, etc.,
brotam de um conceito geral, talvez, em ulti-
ma instdncia, o conceito de Homem, e que se
desenvolveram gracas a este conceito; estes
mesmos idedlogos podem também imaginar,
naturalmente, que os crimes se cometem
simplesmente para desafiar a um conceito,
que ndo sdo sendo uma maneira de enganar-
se 0s conceitos e que SO Se castiga para dar
reparacdo aos conceitos violados.”

Karl Marx
A Ideologia Alema




Ndo se pode compreender o crime se
abstrairmos a sua efetividade objetiva, con-
creta e determinada. O pensamento sociolé-
gico burgués tem se caracterizado exatamen-
te em seguir o caminho oposto. Nele, o cri-
me aparecerd como um caso particular de
uma disfun¢fo genérica, ou de estados ané-
micos, ou de comportamentos divergentes
definidos diretamente no campo da instdncia
ideolégica, implicitamente irredutivel ou in-
determinada. Embora a questdo da instancia
ideologica nfo seja tomada diretamente pela
sociologia nfo-marxista, é em torno dela que
se constroem as abordagens que pretendem
desconhecé-la.

Anomia e Divergéncia nomeiam o qua-
dro conczitual mais elaborado da abordagem
sociol6gica nfo-marxista em seu desenvol-
vimento. Guardadas as suas fundamentais di-
ferengas, o conservadorismo liberal de
Durkheim e Merton e o liberalismo ‘“‘progres-
sista” de Becker tém em comum pelo menos
a'mesma ousadia do pensamento sociolégico
burgués: a aventura de ampliar cada vez mais
os horizontes infinitos de seu objeto fundan-
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te, o social-genérico. Da ““consciéncia coleti-
va” s “leituras divergentes” o trajeto apa-
rentemente contraditério é recompensado
por uma substancial preocupacdo em dar
conta até mesmo do problema do crime, no
corpo de teorias cujos conceitos, por esta
abrangéncia, liquidam o rudimentarismo e os
equivocos das concepgdes evc_)lpclomstas,
bio-organicistas, racistas e meca_mc.lstas.

A questdo do crime constituiu perspec-
tivas que se desenvolveram basicamente no
Direito e na Medicina, e particularmente
naquela aspirante a ciéncia que é ?Cfimiflo-
logia. E bem verdade que as referéncias, im-
plicitas ou explicitas, de seu campo tedrico
sio quase antediluvianas, e podem ser en-
contradas em Hesiodo e nos Vedas. Foi, no
entanto, a moderna criminologia quem bus-
cou organizar conceitualmente — desde o fi-
nal do século passado — as condigGes de sua
apropriagdo cientifica, de modo a fundar em
seus proprios termos o estado do problema.

Coube, entretanto, & Teoria Social luta.r
pela redefinigdo desse campo teorico, parti-
cularizando-o para a Criminologia e generali-
zando-o para si. No desenvolvimento da So-
ciologia, essa questdo do crime assumiu cons-
tantemente, € continua a assumir, um sen-
tido genérico-social que pretende compreen-
der, ou melhor, subsumir o sentido jurfdlcp
especifico num dmbito universal de sociali-
dade, uma problemitica de cuja construgdo
se alimenta a promessa da Teoria Social.!

! Cf. a propésito: Misse, Michel. ’Relag6es so-
ciais de produgdo — o que é isto? (inédito).
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A idéia de crime funda-se no problema
da transgressdo. A transgressao i Lei, a trans-
gressdo aquilo que a Lei e as normas sociais
regulariam no comportamento humano, nos
atos humanos. Procurando abandonar o cam-
po ideol6gico expresso nessa dicotomia,
Durkheim buscar4 uma prova de exteriori-
dade para marcar a efetividade dos fatos so-
ciais. Naturalmente, hd af a tentativa de des-
vincular o sujeito que conhece do objeto a
ser conhecido; nesta desvinculagdo, imediata,
ele garantiria ou resguardaria a isen¢o do
sujeito perante o objeto ou a eliminagdo das
pré-nogSes. Esta prova de exterioridade que
ele submete aos atos considerados pela cons-
ciéncia espontanea, pelo senso-comum, co-
mo *“fatos patoldgicos”, é um modo de ques-
tionar essa vertente imediata do senso-co-
mum para tecer com a idéia de exterioridade
a “normalidade™ dos fatos sociais. Neste mo-
mento, a contribuicdo sociologica de
Durkheim reside em referenciar os atos hu-
manos ao conjunto do sistema social.

Entretanto, a operacdo recuperard, por
outra via, a idéia central de norma. A prova
de exterioridade é desenhada com a constru-
¢do do tipo médio, que serd uma extragdo
das caracteristicas existentes na sociedade
em determinada fase de seu desenvolvi-
mento. Evidentemente o tipo médio é, em
primeiro lugar, uma construgdo estatistica.
Resulta, entdo, que o fato que na conscién-
cia ingénua é *“‘anormal” na verdade pode
responder pelas condigGes de existéncia da
vida coletiva, e portanto, sendo funcional,
ndo pode ser considerado ‘‘patolégico”. A
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tinica coisa que pode-se admitir é que um
determinado fato ocorra no momento em
que as condigGes de existéncia do sistema
social estdo se modificando. Neste caso € dis-
funcional apenas provisoriamente. No.mo-
mento seguinte, quando as novas condigSes
se instaurarem, este fato deixard de ser pato}é-
gico para se integrar na normalidade social,
na medida em que vai compor com as suas
caracteristicas funcionais o tipo mgdio da
nova sociedade.’
O que vai dar efetivamente o acabamen-
to dessa construgdo e naturalmente ﬁssura}' a
prova de exterioridade durkhehpjm?z éa in-
trodugdo do conceito de “consciéncia coli:u-
va”. Pensd-la, com Durkheim, é concebé-la
homogénea, moralmente homqgénea. Sem
esse pressuposto, como Durkheim mesmo o
desenvolve, nd@o hd sociedade possivel. Nao é
claro, no entanto, como ele pensa essas
“condi¢oes de existéncia” no m.o'mentg da
transi¢do. Ndo serd com a “plast1c1dgde ou
“maleabilidade” maior da consciéncia coleti-
va que se poderd evidentemente dar conta do
problema.’ Ainda que a anomia se apresentg
“necessdria’ na nova forma social, caracteri-
zada pela solidariedade organica, como lugar
de permanente mudanga e instabilidade, ain-

2 Cf. Durkheim, E.  As regras do método socio-
logico, p.52.

3 Ibidem, p. 61, Durkheim afirma que “nilo § mais
possivel contestar hoje que ndo apenas o direito e a
moral variam de um tipo social para outro mas
ainda que eles se modificam no mesmo ti_go se as
condi¢Ges de existéncia coletiva se modificaram,
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da assim, o que é “normal” no crime nio
pode ser a mesma coisa que o define como
tal. O que define o crime, em determinada
fase do desenvolvimento social, é uma cons-
ciéncia coletiva que logicamente nfo pode,
nesse momento, ser maledvel. Durkheim nfo
dd conta dessa contradi¢do objetiva nem
com o conceito de anomia, nem com o con-
ceito de normalidade, nem com o conceito
de consciéncia coletiva. Saltard para a cons-
tatagdo estatistica do tipo médio, da média
regular dos crimes, que ird dizer de sua fun-
cionalidade. Mas, nesse caso, nfo poderd
pensd-lo simultaneamente como “ofensa 3
consciéncia coletiva”, isto é, como crime. A

Porém, para que estas transformagSes sejam pos-
siveis, é preciso que os sentimentos coletivos que
estdo na base da moral nio sejam refratdrios 3 mu-
danca e nio apresentem, por conseguinte, senio
uma energia moderada. Sendo muito fortes, deixa-
riam de ser pldsticos. Todo o arranjo é, com efeito,
um obstdculo i reorganizagdo, e tanto mais quanto
mais sélido for o arranjo primitivo. Quanto mais
marcada for uma estrutura, mais opor4 resisténcia a
qualquer modificagio, o mesmo se dando tanto
com os arranjos funcionais quanto com os arranjos
anatémicos. Ora, se ndo existissem crimes, esta
condi¢do ndo se verificaria; pois tal hipStese supse
que os sentimentos coletivos teriam alcancado um
grau de intensidade sem exemplo na histéria, Nada
é bom nem indefinidamente, nem desmedidamen-
te. E preciso que a autoridade -de que goza a cons-
ciéncia moral ndo seja excessiva; doutra maneira,
ninguém ousaria levantar a mio contra ¢la e ela se
cristalizaria facilmente numa forma imutdvel, Para
que evolua, é preciso que a originalidade individual
possa vir a lume; ora, para que a originalidade do
idealista, que sonha ultrapassar seu século, se mani-
feste, é necessirio que a do criminoso, que estd
abaixo do seu tempo, seja possivel”,
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tensdo que © indivi\dual, gt}qqantol ;:.nm:(;
exprime em relacdo a consciéncia cole waf 4
pode existir se a consciéncia coletiva ndo 10
“maledvel”. Durkheim procurd resolv%r o pa-
radoxo apontando as poss1‘l‘>ﬂ1dad?s e :12;7
danga. Porém, neste caso, ¢ preciso qu o
sentimentos coletivos que e§t50 na base :
moral nfo sejam tefraté.rios. i mudanga e ndo
apresentem, por conseg\nnt?, sendo u‘;g?_
energia moderada. Sendo muito fortes, dei
xariam de ser plésticos. Todo o arranjo ¢,
com efeito, um obsticulo é' reorganizagéo,
tanto mais quanto mais solido f‘c‘n' o al:rarlug
primitivo”.* Ora, este estado “favordve 3
mudanca” é altamente impreciso, € SO aga;e
ce claro no momento mesmo da transi¢do.
Mas neste caso a anomia nio p?‘der}a ser ge(rll-
sada como caracteristica da “solidariedade
organica”, nem 0 crime ser pensad_o c(:lorno
normal numa forma social det.er{mna a, a
ndo ser sob a condigfo de exprimir ux;r_‘l1 pas-
sado que ainda nio desapareceu ¢ um tutr:
que ainda ndo chegou. Acoqtew, :apa'rexzi -
mente, O inverso em Durkheim: 0 1nd1ca;i dor
da anomia, ao contrédrio desera ”norma .a-'
de” do crime, ¢ a sua “‘coerente patologia:
o ntimero elevado (ou pequeno) em relac,}a.'?1
ao tipo médio nas sociedades _do mesmg gra
de desenvolvimento. A anomia ndo pode, als;-
sim, ser considerada uma q_uahc'iade da s.oi-
dariedade orginica” (que implica uma vis to
sistémica) a nfo ser que s€ considere esta
Gltima como uma “permanente transi¢do
para a desorganizagdo crescente, para a er.ni-l
tropia. O paradoxo de se pensar a anomi

4 cf. Durkheim. Regras. .. P- 61.
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sem abolir o conceito de “consciéncia coleti-
va” aparece no apelo & “maleabilidade” que,
ao contrdrio de solucionar a questdo, sim-
plesmente a reforca. Ndo hd outra alternati-
va, nesse quadro, sendo reabrir espago para a
“consciéncia individual”, um conceito que
Durkheim jamais construiu.

Em sintese, no momento da transicdo,
da anomia social, o crime s6 é patol6gico em
relacdo as condi¢Ges passadas, e s6 é normal
em relago as condi¢des futuras. Pensar esta
situagdo como “‘sistémica”, efetuar um corte
sincronico para pensé-la como forma de soli-
dariedade social (a solidariedade orgéinica) é,
em toda a linha, paradoxal como o postula-
do da “consciéncia coletiva” como sintese
sui generis das consciéncias particulares (o
que implica homogeneidade), ¢ colocar em
suspenso todo o postulado do fato social co-
mo “‘exterior” e “coercitivo” ds consciéncias

individuais. O presente traduz-se em parado-
Xo0.

O paradoxo do presenteS consiste, na
verdade, no desconhecimento da contradi-
¢do, da dialética do concreto. Pensar o pre-
sente consistentemente como mudanga exige
um ponto de partida que n3o pode se confi-

° 0O paradoxo nfo ¢ interpretado por Durkheim,
evidentemente, como uma incongruéncia tedrico-
metodoldgica, mas como o destino da crescente di-
visgo do trabalho social na criagdo de uma progres-
siva anomia social, de uma a-eticidade intolerdvel.
Cf. o preficio & 22 edicfo da Divisdo do trabalho
social onde ele procura apontar uma alternativa
para a humanidade superar o dilema:a performan-

ce prometeica da ‘“moral profissional” e da harmo-
nia entre as classes.
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nar a essa nova dicotomia, introduzida por
Durkheim, entre “consciéncia coletiva™ (es-
truturagfo funcional da ordem coletiva) e
“consciéncia individual” (irrup¢fo expressiva
de novas condigGes de existéncia social ainda
nfo estruturadas). Esse horror em pensar a
contradi¢gdo como inerente as condicGes de-
terminadas da existéncia social ndo tem ou-
tra escolha senfo a de admitir o paradoxo
nos termos imprecisos de uma “plasticidade”
que o conceito de consciéncia coletiva ndo
pode comportar, e de pensar a mudanca ape-
nas pelo trajeto de uma efémera obscuridade
da consciéncia coletiva, de uma catdstrofe do
social-genérico, de uma anomia.®

A abordagem de Robert K. Merton, fun-
dada em grande parte em Durkheim, é uma
tentativa de interpretar o paradoxo como
“contradicdo objetiva” e de dar conta dela.
Para isso, toma emprestada — com algumas
adaptacGes indispensdveis — a concepcdo
marxista da contradi¢o inerente ao modo

Sy propdsito a observacio de Alvin Gouldner
sobre o espfrito do funcionalismo: “A sociologia
funcionalista moderna estd centrada nos ‘sistemas
sociais’, nos quais vé, antes de tudo, sistemas de
interacfo simbdlica, ndo entre homens concretos,
mas entre abstratos ‘executantes de papéis’; entre
‘si mesmos’ psiquicos que se comunicam 2 distan-
cia, mas que, aparentemente nunca se tocam, se
pegam, se alimentam, se agridem € nem se acari-
ciam, O funcionalismo é, portanto, uma sociologia
do ascetismo; é uma sociologia de anjos sem asas. E
uma versio sociolégica do dualismo platénico entre
corpo e alma.” Gouldner, A. La crisis de la socio-
logia occidental. Buenos Aires, Amorrortu, 1973
p. 393-394.
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de produgfo capitalista. E se debruga sobre o
presente.

A proposta, como se verd, é no minimo
problemitica. Na medida em que sobrepde
as categorias de “disfuncio” e “contradi-
¢d0”, para produzir uma nova significacdo da
anomia, ele precisa distinguir “znomije”
(“propriedade de um sistema social”) de
“anomia” (“condi¢fo anémica do individuo
dentro do sistema”). Assim, a “anomie®
abarca o primitivo sentido durkheimiano,
ampliando-0 para uma situagfo em que se
pode pensar o conflito como inerente 3 es-
trutura social.” Essa situagfo deve com-
preender um significado intrinsecamente ten-
Sional na estrutura social, de modo a nfo cair
no paradoxo durkheimiano de s6 ver anomie
na transicdo de uma estrutura social a outra.
Em outras palavras, trata-se de enfrentar o
préprio paradoxo, em seus termos, isto €, de
pensar a anomia como inerente i estrutura
social.

Merton localizar4 essa tensfio irredutivel
de toda estrutura social na dissociagdo entre
as metas culturais dominantes oferecidas aos
individuos e as normas institucionais legiti-
mamente aceitas, para alcangé-las, dado que
a distribuicdo objetiva de oportunidades pa-
ra que individuos diferencialmente situados
possam segui-las com éxito é desigual.

7 Cf. Merton, Robert K. Anomie, anomia e inte-
raccién social. Contextos de conducta desviada.
In: Clinnard, Marshall B. Anomia y conducta des-
viada. p. 212; Merton R XK. Andlise estrutural em
sociologia. In: Blau, Peter (org.). Introdugio ao es-

tudo da estrutura social. p. 43.
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O que verificamos é uma estranha inver-
sdo da dialética marxista. As aspiracGes pes-
soais, culturalmente induzidas (metas cultu-
rais), sio projetadas por uma entidade su-
pra-histérica que é a “sociedade humana em
geral”, harmdnica e integrada. “‘A chave para
iniciar o diagnéstico sociolégico da anomie
é a que nos oferece o acento cultural posto
no éxito”.® A generalidade, a universalidade
do éxito constitui para Merton um atributo
de todas as sociedades: “é dificil considerd-lo
como peculiar de nosso tipo de sociedade”.
As estruturas normativas, embora concebidas
necessariamente diferenciadas, limitam, facili-
tam ou restringem a via de acesso ao éxito.

Resulta daf a desastrosa disfungdo entre
sistema cultural (metas x normas) e estrutura
social (unificagdo institucional da estrutura
normativa x distribuicdo desigual de oportu-
nidades), compelindo os individuos a modos
especificos de “adaptagdes individuais”. No
entanto, esses principios antitéticos expri-
mem muito mais uma problemitica de “dis-
fungfo” do que propriamente a de “contra-
diggo”. Consiste em antinomias que persis-

tem na mesma matriz tebrica que deseja
construir uma ponte sistemética entre dois
polos ideologicamente pressupostos: a “so-
ciedade em geral” e o “individuo humano”
como unidade de anilise.

Quando Merton associa as metas cultu-
rais universalizadas 4 busca generalizada do
éxito, ele estd evidentemente falando das

8 Cf. Merton, R. K. Anomie, anomia e interaccién
social, op. cit., p. 204.
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“motiva¢Bes™ individuais dominantes na es-
trutura social. Quando, em seguida, descobre
que essas s30 incongruentes com a distribui-
¢do diferencial de oportunidades para o éxito
entre os individuos, satisfaz-se em traduzir es-
ta anomie da estrutura social em modos “con-
formistas™ e “desviantes” de adaptagdo indi-
vidual. A “contradicqo” aparece, entio,
como disfungfo efetiva, que tende i readap-
tagdo, ao reequilibrio desejado; o “conflito”
aparece mais como competi¢do, onde méto-
dos ilegitimos mas racionalmente eficazes
substituem os emperramentos que atra-
palham muitos individuos de alcancar o éxi-
to; e a “mudan¢a™ aparece, finalmente, co-
mo a forma da “sociedade humana em geral”
reencontrar-se na sua unidade homogénea
origindria, necessdria e eterna. A verdadeira
contradi¢do, no sentido marxista, foi oculta-
da. Afinal, nfo s6 as motiva¢Ges universali-
zadas tém a particularidade de “pertencer” i
classe dominante, como sua “universaliza-
¢d0” constitui um dos momentos essenciais
degsa domina¢go, ao nivel ideolégico. E,
mais do que isso, tais “motiva¢Bes™ sfo a
subjetivacdo, nesta classe, de suas condi¢Ses
objetivas de existéncia, que estdo dadas em
relagGes sociais objetivas de produgdo, as
mesmas que criam as classes subalternas, pa-
Ia as quais € vedado nessas condigdes a apro-
priagdo racional do “éxito”. Dado que a ma-
triz te6rica marxista se constréi sobre agentes
coletivos e ndo individuais, a contradi¢go so-
cial aponta dialeticamente para a mudanca,
para o conflito, para a revolugdo. Ao contrs-
rio, Merton permanece preso a problemitica
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durkheimiana e sua teoria aponta para a inte-
gragdo, para a adaptacgdo, para a reforma.’

A abordagem da anomia comegou, de
forma estrita, com o suicfdio. O préprio
Durkheim ainda a estendeu, nos limites de
determinadas agOes vizinhas, ao crime. A
ampliagdo do conceito e da abordagem se
deve a Merton, que nfo apenas o distinguiu
em “coletivo” e “individual” (implicita-
mente presentes no uso ambiguo que the deu
Durkheim) mas o utilizou para situagdes as
mais variadas de “adaptac¢do individual”, en-
globadas na expressdo “‘comportamento des-
viante”, ou simplesmente “desvio”. Tornado
um caso particular dos “modos de adaptagdo
individual” 4 anomia social, o crime conser-
vou, no entanto, como em Durkheim, o mes-
mo enquadramento conceitual que o nomea-
va simultaneamente ‘‘normal” (sem a neces-
sidade, agora, do “tipo médio”), na medida
mesma de sua funcionalidade ao sistema s6-
cio-cultural, e “desviante” (tomando-se ain-
da como padrdo a homogeneidade necessdria
ou latente da sociedade global).

Da generalidade ideol6gica dos padrdes
culturais e normativos tomados como ponto
de partida, cafa-se diretamente sobre os cri-
mes efetivos, unificados entre si e a inimeras
outrasformasde desvio sob a mesma mbrica
de uma providencial tabela de aceitac@es e
rejeicdes de metas e normas. A efetividade
do crime, sua diferencial implicacdo jur{dica
e politica, sua persegui¢do implacével e orga-
nizada pelos aparelhos repressivos do Estado,

9 Cf. nosso estudo: Delinqiiéncia juvenil na Guana-
bara: uma introducdo sociolégica. Rio, 1973.
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sua reprodugdo regular e variada, tudo se es-
quecia no abstrato labirinto onde o fio que
garante a saida desfazia-se em normas mo-
rais. Aos que se perderam ou desacreditaram
da linha, barrados nas falsas saidas da estru-
tura social, restava a capacidade da inovagdo,
do ritualismo, do retraimento, ou de uma
insolita mas compreensivel rebeldia. O indi-
viduo — esse ser concreto que aqui aparece
ti0 abstrato e indeterminado — sucumbe,
nesta perspectiva, necessariamente mas-
sacrado.

Melhor que qualquer outra formulagao
critica que possamos fazer, das muitas que
esbogamos nesse mesmo sentido, € a de Ro-
bert H. Srour a respeito da abordagem fun-
cional: “a matriz funcionalista concebe a to-
talidade social como constituida de elemen-
tos equivalentes em seu estatuto bdsico (por
exemplo, a cidadania), objetivagdo de uma
esséncia “espiritual” (por exemplo, a igual-
dade juridica). Cada parte € assim pars to-
talis, quer dizer, expressa em si mesma a
totalidade. Analisar consiste em exibir a
identidade de base dos elementos de uma
totalidade, singularizados em suas manifes-
tacoes concretas; é explicitar portanto atra-
vés de quais mediagOes esta totalidade se cor-
porifica em cada uma de suas partes. Conce-
de-se o papel de Sujeito a esta totalidade, da
qual se trata em toda parte: o sistema social
¢ assim reificado num ser que pode ter finali-
dades (por exemplo, o equilibrio) e que ani-
ma o processo de suas manifestages atraves
das disposicoes subjetivas dos individuos-ele-
mentos que o integram e que internalizam
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seus propositos. O todo é entdo pensado
como organico, inteiri¢o e funcional (privile-
giam-se as conexdes funcionais, portanto as
conseqiiéncias objetivas que acentuam a
natureza harmoniosa do sistema). O quadro
de referéncia maior — o sistema social global
ou a sociedade — & esta peca homogénea,
onde cada parte é imediatamente expressiva
do todo que a habita em pessoa: cada parte
expressa a outra e expressa a totalidade so-
cial que a contém, pois cada parte contém
em si a esséncia mesma da totalidade. Enfati-
za-se o ajustamento e a congruéncia entre os
componentes, pois sua complementariedade,
suposta por principio, convoca-os a manter
relages integradoras, de mitua compatibili-
dade. Destaca-se finalmente e permanen-
temente o consenso.’”!?

No circulo vicioso do paradoxo durkhei-
miano, a abordagem da anomia desenvolvida
por Merton enreda-se numa pista fecunda —
a problemdtica marxista da contradi¢do so-
cial — mas é incapaz, nos quadros concei-
tuais dominantes do préprio paradoxo, de
absorvé-la sem tornd-la irreconhecivel. Se o
pressuposto macrossocial da “‘consciéncia
coletiva”, ou do “‘sistema sécio-cultural”,
mostrou-se assim fechado na tautologia obje-
tiva de suas partes e componentes, 0 mesmo
se pode dizer do “outro” pressuposto, mi-
crossocial, que essa abordagem nio podia
construir a n3o ser como veiculo corporeo-
voluntarista da totalidade funcional. Sobrou
o individuo, a subjetividade livre e indeter-

2 Srour, Robert H. Modos de produgdo: ele-
mentos da problemétice p. 81-82
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minada, as relagBes interpessoais pressupostas
mas redefinidas com as marcas profunfias_do
sistema social. Demolido o sistema, oS .mdn‘/f-
duos podem agora se reencontrar na !w're in-
tersubjetividade de suas relagGes cotldx'an:%s.
A tentativa fundamental do interacionis-
mo simbélico — que funda a abordagem da
divergéncia como alternativa as limitacGes
funcionalistas — reside na crenca em relativi-
zar significados inscritos no sistema sGcio-
cultural na propor¢do em que abre-se aos
individuos a possibilidade de exercer sua li-
berdade no ato de criar o significado que
possa nortear a identidade de grupos e(ou
individuos. Desloca-se subitamente o eixo
das perspectivas macroscopicas para situa-
¢Bes microscopicas. Nesse plano reduzu.lo de
investigacdo, releva-se a dinimica da inter-
subjetividade, essencialmente o centro gera-
dor do poder de imprimir significados novos
que recriarfo constantemente os perfis das
identidades. No rastro de Herbert Blumer,
trata-se de interpretar a agdo em curso cap-
tando os significados que as pessoas atri-
buem & sua prépria conduta, assumir o pap?l
do outro, reconstruindo a partir daf o pr6-
prio self. Neste caso, a sociedade passa a ser
concebida como um conjunto art1cu1a® de
selves que ajustam continuamente as linhas
respectivas de agfo. Pode acontecer que as
normas institucionalizadas se manifestem nas
situagdes imediatas, mas nfo serd um s.istema
sécio-cultural quem produzird o sentido da
agdo coletiva.!!

11 f Blumer, Herbert. Symbolic interactionism:
perspective and method. p. 1 8-79.
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; PIKQ sendo uma teoria, no sentido de sua
exigéncia sistemdtica e dedutiva, mas uma
perspectiva aberta a variantes complemen-
tares, o interacionismo simbélico produzirs
uma gbordagem do crime (entre as outras
‘t?mfl.tlcas que englobard) com o conceito de

deviance™ (divergéncia) que Howard Becker
procura elaborar. Evidentemente, o “crime”
agora s6 existe se desfiguradas todas aquelas
conptagdes normativas e sistémicas contra as
quais ele se define nas instancias juridica e
1deol{>gica. Seu lugar foi deslocado para o
cqnﬂlto entre perspectivas significacionais
dlver.sas,l 2 que exprime inequivocamente
um jogo politico. A dindmica de subjetivi-
dades, definida entdo em situagBes imedia-
tas, delimita um espago marcantemente pro-
picio ao exercicio de “poderes especiais” e
“técnicas astuciosas”,

Ao peso dos significados cristalizados na
estrutura socio-cultural, Becker contrapde a
emergéncia de significados novos que defi-
nem a dimens3o do politico ao ato de deci-
frar, controlar e interpretar impressGes ema-
nadas dos selves dispostos em rede ao longo
do tecido social. Sua tentativa extremada, e
que pos§u_i alcance estratégico para as cién-
clas sociais contemporéaneas, sublinha a ur-
géncia de considerar a politica, inscrevendo
os cpn_ﬂitos no eixo de sua abordagem, mas
disciplinando-os a partir do desenvolvimento
de recursos capazes de inspecionar as cama-

12
Becker, Howard S. Los extrafios, i
ker, s , sociologia de
la desviacion. p. 15. Cf. também Velho, Gilgerto?

Desvio e divergéncia, U 1 /
et 'ma critica da patologia so-
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das reconditas da subjetividade e entdo refa-
zer a categoria de individuo como virtual-
mente capaz de romper com 0S significados
ja dados, potencialmente destruidores na me-
dida em que aumenta a fileira dos desconten-
tes. E verdade que a introdugao do conflito
dissolve a operacionalidade do conceito de
“anomia”, mas resta como conseqiiéncia 16-
gica a possibilidade de desvendar o livre jogo
das “leituras divergentes”." >
A tolerancia liberal que essa abordagem
carrega aparece “‘progressista” frente a abor-
dagem da anomia, na medida em que suas
condicoes tedricas estdo circunscritas as von-_
tades individuais. Esse concreto das situagoes
imediatas, cujas determinagGes n@o ultrapas-
sam o vetor também imediato das represen-
tacoes intersubjetivas, que ndo concebem
quaisquer estruturagoes que antecedam logi-
camente a tecorréncia interpessoal de todas
as relacdes sociais, carrega consigo a possibi-
lidade de ser interpretado como ‘‘caotico”.
O conflito que se instaura no imediato ndo
pode ser idéntico ao conflito que se instaura
na contradicdo estrutural, ¢ um conflito in-
determinado, juizos concorrentes. O perigo,
como em ‘Cabaré”, de Bob Fosse, € que,
enquanto no palco se revezam perspectivas
significacionais multiplas, a platéia venha a
ser gradualmente substituida por uni formiza-
dos agentes de uma nova Ordem. A extensao
do conceito de “politico” nesta abordagem
focaliza preferencialmente o poder ao nivel
simbolico e conseqilentemente procura dis-

13 Ver a propbsito: Serra, Antonio. A psiquiatria
como discurso politico. p. 32-33.
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solver as determina¢Ges da luta de classes,
recuperando na esséncia a forma do poder da
classe dominante.

Do mesmo modo, a amplia¢gio seman-
tica do conceito de outsiders s6 encontra li-
mites nas infinitas possibilidades de signifi-
cados novos que nasgam das relaces inter-
pessoais. Isto significa que, por esta razdo, o
atributo politico que esta abordagem pode
conferir as prdticas criminais depende muito
mais da luta indeterminada em torno das re-
gras que cada individuo ou grupo pretende
impor aos demais, e cujo resultado é neces-
sariamente imprevisivel, do que propria-
mente das determinagoes que decidem os li-
mites definidos em que essas lutas podem se
desenvolver,

Becker chama a atengdo para o fato de
que ndo existem desviantes em si mesmos.
“O comportamento desviante ¢ criado pela
sociedade”, afirma. E evidente que depois de
Durkheim ndo existe qualquer possibilidade
tedrica conseqiiente para afirmar o contré-
rio. Alids, desde Marx, jd se sabe que ndo
existe posi¢do ou a¢do humana que ndo seja
criada nas relagdes sociais em que aparece.
Mas ndo € s6 isto o que Becker quer dizer:
“quero dizer que os grupos sociais criam o
desvio ao estabelecer as regras cuja infragdo
constitui desvio e ao aplicd-las a pessoas par-
ticulares, marcando-as como outsiders. Sob
tal ponto de vista, o desvio nZo é uma quali-
dade do ato que a pessoa faz, mas sim a
conseqiiéncia da aplica¢gdo por outrem de re-
gras e sang¢des ao “‘transgressor”.'?

o Becker, H. op. cit. p. 19.
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Veja-se bem como Becker se encontra
frente ao paradoxo durkheimiano. Ao con-
tririo da sociedade global, da “consciéncia
coletiva”, maledvel ou ndo, quem define o
desvio na conduta de outrem é originaria-
mente um individuo. E no plano imediato
das relagGes interindividuais que a designa-
¢do do desvio comega ou pode comegar. Daf
pode ampliar-se, por uma série de razdes, pa-
ra grupos, segmentos, até possivelmente cris-
talizar-se como norma institucionalizada da
sociedade mais abrangente.

Como esta abordagem nfo se debruca
sobre as razdes, mas prefere discutir as impli-
cagoes desse postulado para a explicagdo do
proprio social-genérico, fixemo-nos entdo ne-
le mesmo. Ele afirma que o terreno irreduti-
vel sobre o qual a atribuicdo do desvio pode
se desenvolver é o de individuos interagindo.
Mas interagindo em qué? Interagindo — des-
se ponto de vista — exclusivamente ao nivel
simbolico. Esse é efetivamente o ponto de
partida, e as razGes que poderdo impor uma
atribuicdo ou amplid-la dependem de condi-
¢Oes externas ao postulado. Ndo fosse assim,
Becker teria que dar conta, no proprio ponto
de partida, do porqué um individuo elege
uma regra ¢ ndo outra qualquer para impor,
ou simplesmente por que elege uma “leitu-
ra” ou um ‘“‘comportamento” e no outros
para seguir.

Dado o postulado, vejamos em que ele
agora pode diferir da abordagem da anomia,
quando o foco da investigagdo prefere ilumi-
nar o caso de um assalto a mdo armada, ao
invés do uso clandestino de maconha. O indi-
viduo que assalta um seguidor das regras do
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“ndo assaltar” nfo é provavelmente alguém
que esteja procurando legitimar como vilidas
as regras do “‘quero assaltar”. Nem € eviden-
temente divergente em si mesmo. Para con-
cordar com o restante do postulado de
Becker, teriamos que admitir que seu ato s6
pode ser designado desviante porque ofende
as regras do “nfo assaltar”. Mas o postulado
ndo prevé — aparentemente — a questdo de
se saber se esse afo poderia existir (com a
designacdo de desviante ou qualquer outra)
se nio estivesse constituido na origem, na
forma, e na substdncia pela propria regra do
“ndo assaltar”. A colocagdo entre parénteses
do “ato” (que serd designado desviante por
infringir as regras de quem o designard como
tal) é o que permite que ndo se torne neces-
sdria a sua inclusdo no proprio postulado (e
permaneca como condi¢do “externa” a ele) e
do mesmo modo as relagGes sociais objetivas
sobre as quais as regras e sua transgressao se
impGem aos homens.

O deslocamento da questdo para o nivel
estrito da intersubjetividade e do simbélico
tem a capacidade de evitar o paradoxo
durkheimiano apenas porque coloca entre
parénteses a necessidade das regras e de suas
transgressdes. Como n3o pode pensar esta
necessidade sem os fechamentos préprios da
abordagem funcional, a abordagem de
Becker prefere reencontrar-se com a Hist6ria
liberando o passarinho da gaiola. Ao fazé-lo,
escapa habilidosamente da m4xima de Mon-
tesquieu, que Durkheim tanto apreciava: a
liberdade s6 existe no respeito as leis. E ins-
taura a liberdade no outro pélo do mesmo
campo ideolégico: a liberdade s6 existe no
desrespeito a lei.
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A epistemologia do interacionismo sim-
bolico ja estd, de certo modo, desenvolvida
de forma mais conseqiiente na sociologia fe-
nomenoldgica. A proposito, cabe aqui a lem-
branca de uma anedota de Lukécs:

“Em Heidelberg, onde Sheler veio ver-
me durante a primeira guerra mundial, tive-
mos uma conversa muito interessante e mui-
to caracterfstica sobre esse assunto. Sheler
dizia que sendo o método fenomenoldgico
universal, a fenomenologia pode tomar tudo
por objeto intencional. Assim por exemplo,
disse ele — pode-se proceder perfeitamente
ao exame fenomenoldgico do Diabo, colo-
cando anteriormente entre parénteses o pro-
blema de sua existéncia.

Muito bem, disse eu. Em seguida, quan-
do a anilise fenomenologica do Diabo est4
terminada, resta-lhe s6 suprimir os parénte-
ses e eis que o diabo surge diante de nés. . .

Sheler riu, ergueu os ombros e nfo res-
pondeu nada.”!$

1S yukics, G. Existencialismo ou marxismo? p.
71.
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Segunda Parte

PARA UMA DIRECAO CRITICA




“Em suma, faziamos disso uma espécie
de especulagdo desesperada, o risco da vida
substituia o trabalho, e a coragem tomava o
lugar do capital ”

Edgar Alan Poe
Historias Extraordindrias




A dificuldade que as duas abordagens
anteriores enfrentam é a de pensar, num qua-
dro conceitual viciado pela unilateralidade
do ponto de partida e pela indeterminagdo do
objeto fundante (o “social-genérico™), a
questdo das determinagBes estruturais de
préticas designadas como “desviantes™ que
s6 podem aparecer no plano “individuali-
zado” das relagGes interpessoais e dos pe-
quenos grupos. Pensar ao mesmo tempo a
estrutura¢o das relagdes sociais e sua histo-
ricidade, as determinagGes que pesam sobre
os homens mas também a sua interven¢fio
prético-histérica na construgdo de alterna-
tivas e projetos novos, parece resumir a im-
possibilidade crucial do pensamento sociol6-
gico burgués e simultaneamente define o de-
safio da reflexdo marxista. O abandono siste-
mético a que o marxismo relegou o campo
das préticas criminais ndo pode ser interpre-
tado senfo como uma dificuldade também
do proprio marxismo. A plena ocupagdo des-
se territério pelas ideologias instituciona-
listas, juridicas, penais, psiquiatricas e socio-
légicas tem servido, entre outras coisas, para
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obscurecer aquela problemitica central que
o marxismo, afinal, sempre colocou na base
de seu projeto tedrico e prético.

Nessa medida, apontar a dire¢do critica
para se pensar a questdo da criminalidade
ndo pode ultrapassar, num primeiro momen-
to, os limites de um esforco de proble-
matiza¢do. Ndo se trata, entdo, de deduzir
das linhas gerais do materialismo histérico as
especificagGes que respondam ao nosso pro-
blema. Traduzir a temdtica da criminalidade
para o campo tedrico do marxismo significa
tanto a apropriagdo critica das teorias pré-
existentes quanto a construgio das catego-
rias particulares exigidas. No estado atual de
nossas questdes, se apresenta a necessidade
urgente de hierarquizar os vérios problemas
que, segundo nosso ponto de vista, sdo per-
tinentes para a defini¢do de nosso ponto de
partida.

No Brasil, os estudos de orientagdo mar-
xista tém priorizado o exame da marginali-
dade social talvez na suposi¢do de que o pro-
blema da criminalidade lhc & subsididrio.
Num artigo recentemente publicado,'®
Edmundo Campos Coelho considera “espi-
ria” essa relagdo tanto ao nivel das evidéncias
empfiricas quanto no quadro conceitual que
supostamente a preside. O modo pelo qual
ele demonstra a insuficiéncia dessa correla-
¢do desloca-se gradualmente da discussdo da

16 f. Coelho, Edmundo Campos.. A criminali-
zagdo da marginalidade e a marginalizagdo da crimi-
nalidade . Revista de Administragdo Piblica, n°
especial, 12(2):139-161, abr./jun. 1978.
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aridez do material empirico existente para a
dissolugdo de falsas extrapolagGes da prépria
“moldura conceitual, que informa a coleta e
interpretacdo dos dados”. Afinal, como ele
assinala, o cardter problemético da questao
ndo pertence a natureza das evidéncias, mas
aos pressupostos que as estabeleceram.

Pelos dados expostos no artigo, tudo
leva a crer que “a grande maioria dos crimi-
nosos (ou suspeitos de crime) sdo margi-
nais”. Evidentemente nfo se trata de dese-
nhar o perfil dos marginais — diz Edmundo
— porque ndo se ousou a temeridade de afir-
mar que a maioria dos marginais é criminosa.
Posto desse modo o problema, a questdo de
se saber por que os criminosos sio geralmente
marginais ocupa a parte mais substancial do
trabalho, na tentativa de desarmar aquele
quadro conceitual a partir do qual as evidén-
cias empiricas foram construidas. Mas essa
questdo s6 importard porque deriva de um
“enfoque socialmente contaminado” e por-
tanto o que estd em causa é o préprio enfo-
que que estabelece a pseudo-questao.

Nido nos parece, entretanto, que a ques-
tdo se dissolva a partir da critica desse “enfo-
que socialmente contaminado”. Fica eviden-
te no artigo que a operagdo de criminalizar a
marginalidade é uma resposta politica dos
mecanismos legais (policias, tribunais, juris,
e autoridades penitencidrias) & marginali-
dade, na medida em que representam a do-
minagao de umas classes sobre as outras, Isto
porque, para Edmundo Campos, crimes obje-
tivamente idénticos recebem tratamento di-
ferencial na reag@o social e legal em fungio
do status que seus autores ocupem na estrati-
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ficag@o social. A verdade parcial dessa criti-
ca, no entanto, ndo pode obscurecer a sua
contra-parte necesséria.

Edmundo Campos afirma que “os
meios-legais ou legftimos para a prética de
atos ilegais ou ilegitimos s3o, entretanto, dis-
tribuidos seguindo a linha das divisdes s6-
cio-econdmicas: o acesso a eles e o conheci-
mento de sua opera¢do requer um capital hu-
mano considerdvel”. E um pouco antes: “os
que cometem o furto ou o roubo convencio-
nal certamente escapariam da justica crimi-
nal se tivessem acesso a meios simbélicos (le-
tras de cambio, promissorias, papéis negocia-
veis) e aos processos de sua manipulagdo”. O
risco aqui é compreender a significativa dife-
renga na perseguicdo social a crimes objetiva-
~ mente idénticos apenas como se decorresse
principalmente da expressdo estereotipada
(roteiros tipicos) imposta pelas classes d omi-
nantes, e no de uma diferenca objetiva dos
proprios crimes. Embora Edmundo Campos
afirme no inicio do artigo que “ndo existe
crime, mas crimes”, ele retira dessa constata-
¢30 uma conseqiiéncia subsididria: 2 de que
certos crimes s3o o Crime (aquele que € real-
mente perseguido pela reagdo social e legal) e
outros crimes passam ao largo dos mecanis-
mos legais montados pelas classes dominan-
tes. S3o, afinal, os seus proprios crimes, qua-
se irreconheciveis pela forma sofisticada e
complexa que tomam.

O vigoroso argumento critico de
Edmundo Campos esquece, no entanto, de
retirar daquela constatagdo sua conseqiiéncia
mais radical. Ao escolher centrar sua atengdo

(13

42

sobre as diferentes expectativas, roteiros
tipicos, estere6tipos, autoconcepgdes sobre
crimes objetivamente idénticos (o que lhe
permitird avangar por um lado fecundo de
direcdo critica) ele se obriga, entretanto, a
pressupor uma identidade objetiva para cada
tipo de crime (por exemplo, o roubo), mes-
mo quando praticado sob formas diferentes.
Toma assim como critério da identidade a
prépria ideologia juridica que fundamenta o
codigo penal, que unifica diferentes priticas
— determinadas por relagGes econémicas e
politicas contraditorias —, quand o ndo consi-
dera que as diferenciais de operacionaliza¢do
dos dispositivos legais e repressivos ndo po-
dem obscurecer ao nivel da andlise a neces-
séria unificacdo (universalizagdo) do crime
na ideologia juridica burguesa. Ao partir de
um conceito genérico de roubo (fundado nas
proprias condigdes de existéncia social da
classe dominante) e que pelo seu cardter abs-
trato permite a hegemonia prética dos inte-
resses dessa classe, ele estard evidentemente
numa posicdo privilegiada para observar as
disparidades efetivas entre o que se define
como roubo (“a transferéncia de bens ou di-
reitos de uma pessoa para outra, sem o pleno
conhecimento e consentimento da primei-
ra”) e os Gnicos tipos de roubo (os conven-
cionais) que sfo realmente perseguidos pela
rea¢do social e legal. Mas, de certo modo, ele
assume aquela definicdo ad hoc de forma
pouco critica e ndo pode, por isso, pensar o
cardter ideolégico que afirma a identidade
generalizada de todos os roubos. S6 por isso
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é que ele terd condigdes, evidentemente, de
afirmar, do seu interior, a hipdcrita discrimi-
nagdo pritica da ideologia dominante. Nesta
medida poderd afirmar que a criminaliza¢do
da marginalidade é uma resposta politica i
marginalidade. Mas ndo pode afirmar o que
seria necessdrio acrescentar: que determi-
nados crimes, sob determinadas formas, com
determinados meios e objetivos, pode ser
também uma resposta especifica de setores
marginais ao proprio sistema. E, por esse
lado, a questdo ndo é absolutamente despro-
vida de interesse.

A eficdcia do poder afirma-se na sua de-
terminagdo de classe. Se o seu solo concreto
sfo as relagBes sociais de produgdo, o poder
dominante s6 o € na relagfo contraditéria de
dominag¢fo/subordina¢do. Nessa medida, os
agentes criminais inseridos em classes e/ou
segmentos sociais diferentes, mesmo quando
inclusos no mesmo artigo do c6digo penal,
acabam por definir priticas criminais objeti-
vamente diferentes pela fundamental razdo
da necessdria redefinicdo do campo de forgas
que circunscreve as classes a que pertencem.
Em conseqiiéncia, o foco de anilise ndo deve
centrar-se apenas na resposta politica do
poder dominante a partir dos dispositivos
judiciais-policiais mas deve alcangar a totali-
dade da relaggo contraditéria, isto €, incluin-
do a posicdo do agente criminal frente ao
Estado.

As consideragoes precedentes, colocam-
nos diante da questdo crucial: pensar as “for-
mas de existéncia marginais” como pontos
de sustentagdo do processo de acumulagdo
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capitalista nas condigdes concretas de depen-
déncia, serd um trabalho vidvel sem apreen-
dermos o posicionamento dos “‘agentes mar-
ginais” (aqueles que sdo portadores da mar-
ginalidade) frente ao Estado?

A questdo é de extrema magnitude e no-
vidade. Ndo obstante, cremos que ndo pode-
mos deixar de pensd-la, no estdgio atual de
desenvolvimento dos estudos sobre margina-
lidade, sob pena de contemplarmos o desdo-
brar das lutas hist6ricas e assistirmos sem
quaisquer intervengdes a “reclusdo dos ex-
cluidos”. Na melhor das hipdteses, assistiria-
mos o despontar de novas formas de atuagdo
politica mais ou menos perplexos com a to-
tal discordancia em relagdo d nossa conscién-
cia cldssica da participagdo politica.

Evidentemente ndo estamos dizendo
que as massas marginais representam os no-
vos bdrbaros que poem em cheque a pax da
cidadela urbana. Mas elas nio estdio pos-
sufdas, de outro modo, por uma apatia social
irreversivel. No plano das classes subalternas,
em particular das “populages marginais”,
h4 uma reelaboragdo das idéias predominan-
tes, que nos indicam na sua pontuacdo espe-
cifica, como nas praticas em que se manifes-
tam, a emergéncia de contetidos simbdlicos
cujas designa¢Bes apontam as oposicoes de
interesses objetivos. E aqui, no cerne das fis-
suras, que o discurso dominante terd que rea-
lizar sucessivos movimentos de reapropria¢gdo
das novas formas pelas quais as classes subal-
ternas exprimem efetivamente as contra-
di¢oes que definem a sua forma especifica de
inser¢do.

45




O crime urbano no capitalismo depen-
dente do dngulo dos modos de operar o po-
der pelas classes oprimidas, essa é, no nosso
entender, uma preocupacio fundamental pa-
ra quem se volta, como pretendemos, para a
investigacdo das praticas criminais na forma-
¢d0 social brasileira. A questdo a fixar nfo é
nem o crime em geral, nem sua amplia¢ao
sociologica para a situacdo divergente, o des-
vio, o comportamento desviante ou a ano-
mia. O que é designado crime precisa ser ex-
plicado, mas na condi¢@o de se escapar das
armadilhas criadas pelo proprio campo ideo-
logico que o define. Se as regras, a lei, as
normas “criam” o desvio, o delito e a trans-
gressdo, s6 o fazem na condigdo mesma em
que sdo criadas também. Se a propriedade
privada ndo é um roubo exatamente porque
o roubo supde a propriedade privada para
existir, do mesmo modo a existéncia da pro-
priedade privada supde relagdes sociais obje-
tivas sem as quais sua imposicdo como regra
dominante, recorrente e cotidianamente re-
produzida, seria absolutamente incompreen-
sfvel.

No sentido em que as estamos com-
preendendo, as priticas criminais nfo s3o
efetivadas necessariamente e nem direta-
mente por agentes coletivos, revestindo-se
quase sempre do efeito de sujeito individual,
isto é, aparecem concretamente como agOes
de individuos ou pequenos grupos. Do mes-
mo modo, ao tratd-los, o Estado e seus apa-
relhos reduzem-na e as nomeiam na esfera
propria desse efeito, atribuindo ao individuo
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como sujeito um peso ontolégico iniguala-
vel. O bandido, e n3o o herdi, é que é a
figura trdgica da época capitalista, de um sis-
tema cujo espirito é eminentemente “anti-
her6ico”. Julgam sua Mente, sua Escolha
mais que a sua Heresia.

As préticas criminais ndo sdo da esfera
das relagdes sociais de producdo, nem af se
definem diretamente, mas podem definir
uma modalidade de prética social incorpora-
vel a “‘situagdo de marginalidade”. Em outras
palavras, podem se associar a modos de prati-
cas sociais materializdveis no modus vivendi
das “popula¢cdes marginais”. Cumpre, entao,
saber o que ¢ especifico desta apropria¢do
do crime nas “popula¢des marginais” e o que
distingue essa apropria¢do daquelas que sao
feitas nas outras classes.

Embora sejam efeitos das relagGes so-
ciais de producdo, das rela¢tes de classe e da
dominag¢do politica, as prdticas criminais ndo
aparecem, entdo, como prdticas de agentes
coletivos, nem como sua ‘“‘expressdo’” ime-
diata. Aparecem, pelo contrério, numa surda
contradi¢do imediata (sem mediagdes e sem
alivios) com a Sociedade Global, com o
Social-Genérico, com a Universalidade do
Estado e da Ideologia dominante. S3o, por
isso, literalmente prdticas anti-sociais. (Daf
sua nomeacdo ideologica, como ‘‘anti-so-
ciais”, “‘anormais”, ‘“‘desviantes”, “divergen-
tes”, “disfuncionais”, “anomicas”, etc.).

As préticas criminais parecem dirigir-se
contra o que hd de comum entre os homens,
contra o minimo dos consensos, contra a hu-
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manidade genérica. O povo e as elites as re-
pelem igualmente nos linchamentos, ou na
cadeira elétrica ou na reeducagdo do traba-
lho e da psiquiatria. As préticas criminais
afrontam, entdo, em cada vitima individual
de sua violéncia, toda a violéncia do social,
reavivam a memoria de que a frégil paz social
estd baseada em relagdes de forga e domina-
¢do. Sua rebeldia é ainda mais terrivel e cfni-
ca porque estd aservico de uma causa indivi-
dual, a saciedade de interesses e desejos do
criminoso.

As préticas criminais ndo podem apare-
cer de outra maneira. A individualizagdo mé-
xima do criminoso apaga todas as suas vincu-
lagdes com a realidade social-genérica apa-
rente que sua prética negava. Sua responsabi-
lizagdo absoluta é a condicdo ideolégica do
recalcamento das contradi¢des sociais no pla-
no juridico-politico. Mas é proprio da verda-
de reprimida pelo ideologico, pelo social-ge-
nérico, o retornar sem mediagdes, sem meda-
lhas, condecoragdes e desfiles solenes, sem
uniformes, sem rituais, sem objetivos nacio-
nais, racionais, raciais ou classistas, ou sim-
plesmente sem objetivos sendo ela mesma,
sem bandeiras. Retorna imediata, escancara-
da, intolerdvel, egofsta, suja, amoral, traicoei-
ra, inaceitdvel. O reprimido retorno a vista de
todos, e se conta com a boca aberta, o filete
de sangue que escorre e o Ginico dente carea-
do de Mineirinho. O reprimido também re-
torna individualizado, penalizado. Por isso,
escondé-lo, recalcd-lo novamente, exige ano-
nimd-lo com uma caveira, dois ossos, um fio
de nédilon e muitos disparos num corpo nu.
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O crime ndo tem lugar para se realizar,
mas tem lugar para ser nomeado. A nomea-
¢do do crime se faz ritualmente na Cena do
Tribunal. Ali se repetem obssessivamente,
transtornadas em termos légicos, todas as
condi¢oes do crime. Tanto o Direito, a Lei
codificada, quanto o Tribunal, a Lei determi-
nada em sua realiza¢do concreta, buscam dis-
solver positivamente a contradigdo. No Tri-
bunal se monta a dramaturgia expressiva das
condigdes do Direito e do Contrato Social. O
Direito aparece como o Universal e as figuras
concretas que comparecem, vestidas nas rou-
pagens dos réus e das vitimas, constituem a
Singularidade. Cumpre 3 racionalidade do
Tribunal realizar a necessdria media¢do que
reproduz concretamente o movimento singu-
lar da Lei e a designagdo genérica do Crime.

O Crime ndo existe na Lei, nem existe
nas figuras concretas ou nas a¢des concretas
que serdo designadas criminais. A alcunha de
criminal a uma pessoa ou agfo, afora a da
amoral dominante que é, em geral, subsumi-
da na Lei, ndo pode se concretizar unilateral-
mente na Universalidade do Direito ou na Sin-
gularidade da pessoa ou do ato isolados. E
indispensavel o percurso da Generalidade ao
Singular na particularidade prépria do Tribu-
nal, lugar efetivo e legitimo dessa mediagdo.
O acusado é inocente até prova em contri-
rio, e a Lei inaplicdvel até que o julgamento
a particularize logicamente ao designar singu-
larmente a figura do réu.

Sucumbir na cena do Tribunal ou nos
rituais carcerdrios implica definir a sua soli-
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dio concretizada na prdtica criminal nos
limites de um processo de individualizagdo-
responsabiliza¢do-penalizagdo que materiali-
za em tGltima instincia o sentido do Social-
Genérico.

No plano sem fim desse processo, o su-
jeito criminal encontra-se reificado, trans-
formado em Objeto, curiosamente vitima
responsavel de seus préprios atos. O caminho
que se lhe aponta é o de tomar tudo pela
raiz. Refazer o processo, desenhar a realida-
de oculta (esse lugar nenhum que produz
uma forga total). Sacudir as Togas e os Gri-
lhoes. Considerar a defesa uma costura de si
mesmo como objeto. Considerar a acusagdo
no sentido de defesa de seu estado reificado.
Expulsar a culpa que engendra o martirio e
que disciplina a peniténcia na ilusfo maldita
do nunca-mais-fard. Resgatar a plenitude de
suas condi¢des prévias de existéncia perce-
bendo-se impossivel na dimensdo de prisio-
neiro da “liberdade” que sempre lhe oferece-
ram. Redescobrir a trilha criminal para en-
contrar o sujeito que fala dos poderes domi-
nantes, recusando-se a falar por eles.

A contra-dramaturgia criminal intrinse-
ca no processo foi verdadeiramente a tentati-
va de Lucio Fldvio Villar Lirio no Wdltimo
desespero. Ndo lhe restava outra alternativa.
De fato, mataram-no.

Mas o social-genérico, a sociedade, ‘“‘sa-
be” perfeitamente que, em ultima anilise,
ele é inofensivo. Sua acdo nunca é histérica 3
nao ser como mera reagdo trdgica. E sempre
que precisar escolher entre um criminoso
vulgar e um revoluciondrio, ela preferird Bar-
rabis.
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“Porém, a comunidade s6 pode se man-
ter reprimindp este espirito da singularidede
e, sendo este principio um momento es-
sencial, a comunidade o engendra também, e
0 engendra precisamente mediante sua atitu-
de repressiva ante ele, como um principio
hostil’”’

“As ordens emanadas do Estado sdo o
sentido publico universal exposto @ luz do
dia, enquanto a vontade da outra lei é o sen-
tido subterrdneo, interiorizado, que em sua
imediaticidade se manifesta como vontade
da singularidade e que, em contradicdo com
a primeira, é o crime.”

G. W. F. Hegel
Fenomenologia do Espirito
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O socii

socii, em latim, quer dizer “compa-
nheiros”. E o socii, antes de tudo, é uma
reunido permanente de companheiros de
ciéncia e afeto. Fundado no Rio de Janeiro,
a 10 de dezembro de 1977, o socii — Pes-
quisadores Associados em Ciéncias Sociais
redne socidlogos, cientistas politicos, histo-
riadores, filésofos, gedgrafos, etc., organi-
zados em comissOes de trabalho e pesquisa
cientifica e desenvolvendo projetos em Vva-
rios temas. Além do trabalho de investiga-
¢do cientifica propriamente dito, o socii
tem entre os seus principais objetivos a in-
tegracdo do saber com a comunidade a que
deve servir, a busca de uma circulagio
mais ampla do pensamento critico e trans-
formador da realidade social. Para tanto,
realiza seminarios, conferéncias, cursos, pu-
blica um Boletim informativo, busca parti-
cipar, de diferentes formas, da imprensa,
contribuindo com artigos, entrevistas, da-
dos, resenhas, de modo a romper com todo
isolamento do trabalho cientifico em rela-
¢d0 as camadas populares.
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O socii ndo é nem pretende ser uma
associagio politica, ou profissional, da ca-
tegoria de trabalhadores cientificos da 4rea.
Seu compromisso imediato é com a produ-
¢do e circulagio de conhecimento critico
da realidade brasileira. No entanto, apdia
e procura participar, da forma conveniente,
na organizacdo profissional dos cientistas
sociais, nas reivindicagdes de diversas co-
missdes formadas para a defesa da catego-
ria, assim como da luta mais geral do povo
brasileiro por uma democracia politica esta-
vel e por uma sociedade mais justa e livre.

A correspondéncia (particularmente
sugestoes e criticas aos Textos Paralelos)
deve ser enderegcada: Rua Rep. do Liba-
no, 61-sl. 918 — Rio. '




